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Jamas he participado a titulo personal en esealgbano parecerme con frecuencia ni constructivo n
pertinente. Siempre me ha llamado la atenciénh@wencia con la que algunos participan. Seria
interesante comprender qué motivaciones subyactanetenodada conducta.

Es evidente que usted desconoce de lo que habidaudice que “se ignora lo que sucedia a los opsrad
de cirugia abdominal en siglo | que se mencion@iga mejor que usted lo ignora, aunque le reconozco
que esos resultados no fueron publicados “en esvisternacionales arbitradas”. Es evidente que
también desconoce que en el siglo IX en China seabyan las cataratas o que siglos antes que ahda c
Europa las personas se inmunizaban contra la sir&sko también esta escrito, pero no “en revistas
internacionales arbitradas, como es mandatoriaalyaier discusion”.

El Dr. Bergado tom6 como cita mia una nota al pieid autor del siglo XIV, cosa inusual, pues setra
de un referente histérico en un escrito dirigigmeesonas familiarizadas con el tema. Ahora el OE. L
Silva, no conociendo ni el contexto ni las cardstieas de la cita, se refiere a Nietzsche parficzala
"Las explicaciones miticas pasan por profundagetdad es que no son siquiera superficiales" y lo
alienta a adentrarse especulaciones y calificatigqosvocados.

Usted emplea, ademas, una expresion con mas deatnia sobre mi persona al decir “¢Y donde estan
documentados los ‘buenos resultados’ del Dr. Miaste? asi, con “buenos resultados entrecomillados.
¢ Por qué hace usted alusién a mi persona en esosdé ambiguos? En primer lugar es innecesario, en
segundo, al tener mas de una lectura, puede s&x {esn tercero, contribuye a enturbiar el ambida
discusion.

Al estar esta doble lectura junto con una citaipeede un documento del Dr. Pedro Caba Martin, ex-
vicepresidente de la OMS, desconociendo otradyefelilamente o no otros siete documentos (que yo
conozca), entre los que se encuentran la “Alocugi@ongreso de la OMS sobre Medicina Tradicional”
de la Dra. Margaret Chan el 7 de noviembre de 2@08le dijo, entre otras muchas cosas:

“Hablaré sobre la medicina tradicional en tres certos: la realidad actual, la renovacion de la
atencién primaria de salud, y el aumento de lagenédades cronicas. Explicaré asi como cada uno de
eso0s contextos brinda varias razones convinceraesacer un mejor uso de la medicina tradicional y
de quienes la practican.”

Y mas adelante afadio:

“El aspecto que quiero resaltar esta claro: la mada tradicional tiene mucho que ofrecer, pero no
siempre puede suplir el acceso a esos medicamemddsrnos y medidas de urgencia de gran eficacia
que marcan la diferencia entre la vida y la mugréea muchos millones de personas.

Esto no es una critica a la medicina tradicionahosun recordatorio de la incapacidad de los sisism
de salud de muchos paises para ampliar a la estatasaria las intervenciones eficaces y dar alcance
las personas mas necesitadas.”

Como bien dice el Dr. L. C. Silva “La verdad hasge un valor sagrado del que nadie puede jamas
apartarse deliberadamente, ni por conducto de raentii de omisiones selectivas, ni de subterfugios
sofismas.”

Con esto no pretendo siquiera insinuar que estéciadea perfecta, como no lo es ni con mucho la
medicina occidental moderna. No puede obviarsdagusistemas altamente complejos carecen de
herramientas adecuadas para su estudio, por Iswestudio suele sustentarse en el célculo de
probabilidades. Por cierto, alguien alguna vez dije “el calculo de probabilidades es la forma mdis
de ser ignorante. Lamentablemente, esta cita teongstara referida “en revistas internacionales
arbitradas, como es mandatorio en cualquier dignUsi



